F
UNst der Platzgestaltung®
RoChusplat

Sehr geehrter Herr Schmitz,

mit groffem Interesse verfolge
ich Thre Aktivititen beziiglich
der Planung des Umfeldes der
Rochuskapelle in Bickendorf.
Da ich fast 30 Jahre als Denk-
malpfleger die Baudenkmiler
des Stadtbezirks 4, zu dem
ja auch Bickendorf gehért,
betreuen durfte und in die-
sem Zusammenhang mich
intensiver mit der Geschichte
Bickendorfs beschiftigte, er-
laube ich mir hiermit, zu der
Planungssache, die offenbar
durchaus kontrovers diskutiert
wird, ein paar Anmerkungen
zu machen hinsichtlich der
historischen Grundlagen, die
es gilt, zu berticksichtigen.

Im Falle Bickendorfs handelt
es sich um ein typisches rhei-
nisches Haufendorf mit dem
bis zum Jahre 1849 (Fertigstel-
lung der Rochuskirche) ein-
zigen kirchlichen Zentrum der
St. Rochus- Kapelle (bis zur
Sikularisation 1802/1803 von
St. Mechtern verwaltet; 1836
bis 1847 Pfarrkirche Bicken-
dorfs).

Noch 1840 war die Kapelle
auch ,stidtebauliches® Zen-
trum des Dorfes und somit eng
ans Dorfgeschehen angebun-
den. Die Venloer Strafle hatte
damals eine noch cher geringe
Bedeutung.

Die franzosische Besatzungs-
macht fithrte in den Jahren
um 1808/1810 erstmals eine
Klassifizierung  aller
Straflenverbin-

genaue
vorhandenen
dungen im damaligen franzo-
sischen Reichsgebiet ein, die
vereinfacht formuliert, die Stra-
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Sehr geehrte big,

seit mehr als 30 Jahren wohnen wir schon im
Haus an der Venloer Strafle 626. Damit wir als
Mieter unsere Ruhe wiederbekommen, sind wir
fiir die Verschwenkung der Venloer Strafe hin-
ter die Rochuskapelle und der damit hoffentlich
ebenfalls verbundenen Verlegung der Bushalte-
stelle. Denn durch die Haltestelle werden wir
auch am Wochenende durch Lirm der halten-
den Busse belistigt. Wenn die Gegend um die

flen in Staats-, Gemeinde- und
Privatstrafen einteilte, woraus
sich dann nachfolgend die
Unterhaltungspflicht ergab.
Die Venloer Strafle (Chaussée
de Venlo) war als StaatsstrafSe
qualifiziert und sollte somit als
fiir den ziigigeren Fernverkehr
tauglich mit Staatsmitteln aus-
gebaut werden.

Dazu kam es jedoch vorerst
nicht. Ab 1815 war Bickendorf
unter preuf8ischer Hoheit. Die
Preuflen iibernahmen die Stra-
Renklassifizierung der Fran-
zosen. In den Jahren 1842 bis
1845 erfolgten nach bisweilen
zihen Verhandlungen u.a. mit
den betroffenen Gemeinden
zunichst die Planung, dann
das ,Alignement® (Begradi-
gung), und schliefflich der
Ausbau der ,Venloer Chaus-
see“ als Fernstrafle von Koln
tiber Mbnchengladbach in
Richtung Niederlande. Dabei
wurde in den groferen Orts-
kernen (Bickendorf gehdrte
dazu nicht) Basaltpflaster ver-
legt, die restlichen Straflen-
flichen ,macadamisiert (ge-
walzte Steinschlagstrafle).
Bereits im vorausgegangenen
JAlignement wurde die Stra-
e auf eine einheitliche Breite
gebracht. In Bickendorf hitte
sich im Bereich der Rochuska-
pelle ein Engpass ergeben, da
die Kapelle auf der einen Sei-
te und eine Hofanlage auf der
anderen Seite nur ein schmales
Durchkommen
hitte.

Ein ,gliicklicher Zufall 16s-
te dann fiir die Strallenplaner

erméglicht

das Problem, denn aus unge-
klirten Griinden wurde wih-

rend der Straflenbauarbeiten
in der damaligen Pfarrkirche
(!) Schwarzpulver gelagert, das
dann zeitlich sehr passend aus
ebenfalls ungeklirten Griinden
explodierte und von dem Kir-
chenbau nur noch ein Drittel
tibriglief3.

Der Rest — man sieht es noch
heute — bekam eine neue Fas-
sade. Die Strafle konnte in der
vorgeschenen Breite weiterge-
baut werden.

Nun war ein stidtebaulicher
Trennungsstrich zwischen St.
Rochus und dem restlichen
Dorf vollzogen, der zunichst
nicht auffiel, da nur wenig Ver-
kehr auf der ,,Durchgangsstra-
3¢ herrschte.

Nach und nach inderte sich
das. Zunichst mehrte sich der
Verkehr, die Strafle wurde im
frithen 20. Jahrhundert asphal-
tiert und in den 1960er/1970er
Jahren degenerierte die Strafle
mit zusitzlich angelegten Ab-
biegerspuren,  Zebrastreifen,
diversen Lichtspielen (Ampeln
und private Werbeanlagen)
und einer Orgie von allen
mdgliche Masten zu einer mas-
siven Trennlinie von zwei Bi-
ckendorfs, die zu iiberqueren
bisweilen nur mit lebensver-
achtendem Leichtsinn méglich
ist. In diese derzeitig unschéne
Melange passte dann der vor
einigen Jahren seitens des Stra-
fenbaus wahrhaftig gemachte
Vorschlag, die Kapelle zu ver-
setzen, um den als mahnenden
Zeigefinger empfundenen
Restbau aus dem ,,Schussfeld®
zu ziehen.

Noch heute bin ich froh darii-

ber, entschiedenen Widerstand

Rochuskapelle zu einer reinen Fuflgingerzone
umgestaltet wird, kann dies nur eine Verbesse-
rung fiir die Geschifte bedeuten. Wir wiirden
in diesem Zusammenhang auch eine Verlegung
des Mc Donalds Drive-In ins Industriegebiet
begriifien, damit hier an der Venloer Strafe eine
einheitliche Gestaltung ohne weitere Zu- und
Ausfahrten maglich wire.

Erwin & Marlene Schifferdecker

geleistet zu haben mit dem
Hinweis, dass nicht die Kapel-
le, sondern die Strafle im jet-
zigen Seinszustand store!
Verzeihen Sie mir bitte die
scheinbar ausschweifende his-
torische Einleitung, aus der,
wie ich meine, nur eine ent-
schiedene Zustimmung zu ITh-
rer Planungsabsicht zur Neu-
planung des Kapellenbereichs
mit der Abschwenkung der
Strafle hier erwachsen kann.
Das Argument, die Venloer
Strafle in ihrer im konkreten
Fall zerschneidenden Wirkung
sei historisch, ist zwar nicht
falsch, aber sehr viel histo-
rischer ist der Dorfkern von
Bickendorf, zu dem unabding-
bar die Rochuskapelle gehért.
Das eine #hnlich gelagerte
Situation auch besser geldst
werden kann, hat man im Fal-
le von Bocklemiind bewiesen.
Mitte der 1990er Jahre wurde
(nach einer Planung, bereits
um 1925 entstanden!) dort
die Venloer Strafle aus dem
Ortskern verlegt. Das ehemals
zweigeteilte Bocklemiind durf-
te wieder zusammenwachsen-
oder, um es neudeutsch auszu-
driicken: es wuchs zusammen,
was zusammengehdrt.

In diesem Sinne wiinsche ich
Thnen und den mit Thnen in
der Sache Verbiindeten viel
Erfolg.

Thre Nachfahren werden es Ih-

nen danken.

Mit vielen freundlichen
Griifden,

Dr. Johannes Ralf Beines

www.bickendorf.info



